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RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE ESTADO DE TRIBUTAGAO
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO n°: 821/2012-9

NUMERO DE ORDEM : 0285/2012-CRF.

PAT N° 1502/2011 - 12 URT.

RECORRENTE : Secretaria de Estado da Tributagéo -SET
RECORRIDO : Braspress Transportes Urgentes Ltda

RECURSO: De Oficio

RELATOR : Cons. Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva

RELATORIO

1. Da analise do Auto de Infracdo n.° 6811 da 12 URT, de 14/12/2011,
verifica-se que a firma acima epigrafada, qualificada nos autos, foi autuada em
01 (uma) infringéncia, onde consta a OCORRENCIA de “Entrega, remessa ou
transporte de mercadorias sem documentacdo fiscal. NF Mod. 1, NAO
ACOBERTA A OPERACAO, UMA VEZ QUE FOI EMITIDA EM DESACORDO
COM O PROT. DO ICMS 042/09.” INFRINGENCIA: o disposto no Art. 192,
inciso VI ou VIII do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97. PENALIDADE
prevista no Art. 340, inciso lll, alinea “a”, sem prejuizo dos acréscimos
monetarios previstos no Art. 133, do Regulamento do ICMS aprovado pelo
Decreto acima citado.

2. As infringéncias apontadas resultaram na apuracdo de R$ 1.090,80
(um mil noventa reais e oitenta centavos) de Multa a ser corrido
monetariamente.

3. Além da inicial, composta do Auto de Infracdo citado, foram acostado
aos autos Copia do Termo de Apreensao de Mercadorias n° 0026932/12 URT,
lavrado em 26/09/2011 (fl.02); Cépia da NF 000811 (fl. 05); Comprovante do
Cadastro Nacional de pessoa juridica do emitente da nota fiscal (fl.06);Copia
de parte do Protocolo 042/09 (fl.07); Demonstrativo do débito (fl.08);
Consolidacao do débito (fl.09); Consulta a contribuinte base SIGAT (fl.10);.

4, Informacao de que a autuada néo é reincidente (fl.13).

5. A autuada apresenta IMPUGNACAO (fls. 15 a 39), apresentando um
breve historico do ocorrido e alegando que:

=0 presente auto de infracdo ndo merece acolhimento, devendo ser
cancelado e o débito inscrito extinto, eis que a impugnante ndo é parte



legitima para integrar o polo passivo do auto de infracdo, posto que nao é
responsavel pela emissao da nota fiscal que deu origem ao mesmo.”

=“A transportadora, ora impugnante ndo emitiu a nota fiscal acima citada,
apenas € responsavel pela emissao do conhecimento de transporte n°
012327, portanto, ndo pode ser obrigada a pagar multa, vez que ndo cometeu

nenhuma ilegalidade.”

= Que “a obrigatoriedade da utilizacdo da nota fiscal eletrénica imposta pelo
Protocolo ICMS n°® 42/2009, se aplica aos contribuintes emissores dos
documentos fiscais, ou seja, quem transporta as mercadorias contidas nas
notas fiscais ndo tem responsabilidade alguma com relag&o a inidoneidade do
documento fiscal, apenas se responsabiliza pela emissao do conhecimento de
transporte.”

= Requer a substituicdo do infrator, posto que a impugnante é parte ilegitima
para responder aos termos do presente auto de infrag&o.

= Afirma que a atividade exercida pela remetente das mercadorias ndo esta
sujeita a incidéncia do ICMS nos termos do Art. 155, inciso Il, 8 29, inciso X,
alinea “d” da CF e a SEFAZ de Minas Gerais ndo autoriza a emisséo de nota
fiscal eletrbnica para n&o contribuinte do ICMS.

= Por fim requer o cancelamento ou a improcedéncia do Auto de Infracéo.

6. Na Contestacdo (fls.41 a 43) o autuante pronuncia-se pela
manutencdo do Auto de Infracéo transcrevendo o Art. 147, VI, “f” e 192, VI do
RICMS.

7. Atraveés da Decisdo 037/2012 - COJUP, de 13 marco de 2012, o
Julgador Singular decidiu pela IMPROCEDENCIA da acéao fiscal, entendendo
que:

=“é pertinente a ponderacdo do contribuinte, na preliminar arguida, pelos
seguintes motivos: foi a empresa contratada para prestar um servico de
transporte, a mercadoria estava acobertada com nota fiscal, e nota-se que
nao ha incidéncia do ICMS, nas mercadorias transportadas. O Fisco de Minas
Gerais, origem da mercadoria remetida, ndo viu nenhuma irregularidade,
permitindo a livre circulacdo do bem transportado, com a documentacéo
apresentada.”

= Afirma que “a desconsideracdo de documentacéo fiscal, e sua consideracéo
como inidoénea, é mais cabivel quando a eventual inidoneidade for de tal sorte
gue a torne totalmente imprestavel para os fins a que se destine, em que haja
o0 nitido intuito de burlar o Fisco.”

= Por fim, pondera que como ndo ha expressa vedacdo no Art. 114 do RPAT
sobre a apresentacdo de recurso de oficio para valores inferiores a R$
1.200,00 (um mil e duzentos reais) e sobretudo pela inconformidade do
autuante, decide recorrer de oficio.



8. N&o consta comprovante de que a autuada tenha sido notificada da
Decisao Singular.

9. A douta Procuradoria Geral do Estado (PGE), lastreado no que dispde
o art. 3° da Lei 4.136/72, através do despacho de fls. 57, opta por proferir
parecer oral quando da realizacdo da sessédo de julgamento no plenario deste
colegiado.

E o relatorio.
Sala, Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, 02 de abril de 2013.

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva

Relatora
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VOTO

1. Conforme acima relatado, contra a autuada ja bem qualificada nos
autos do processo, foi lavrado o auto de infragdo, onde o contribuinte foi
autuado em 01 (uma) Infringéncia: “Entrega, remessa ou transporte de
mercadorias sem documentacdo fiscal. NF Mod. 1, NAO ACOBERTA A
OPERACAO, UMA VEZ QUE FOI EMITIDA EM DESACORDO COM O PROT.
DO ICMS 042/09.”

2. Da analise do presente processo verifica-se:

= Que o0 autuante descreve a ocorréncia como: “Entrega, remessa ou
transporte de mercadorias sem documentacao fiscal” e ao mesmo
tempo afirma: “NF Mod. 1, NAO ACOBERTA A OPERACAO, UMA
VEZ QUE FOI EMITIDA EM DESACORDO COM O PROT. DO ICMS
042/09.”

= Que a nota fiscal n°® 000811 (fl.05) encontra-se preenchida com todos
os dados do destinatario e do emitente; que a Autorizagdo para
impressao da referida nota foi a de n°® 00091904/2010 emitida em
05/07/2010, conforme impresso no rodapé da mesma e que nao consta
impresso prazo limite para emissao.

= Que na folha 44 foi anexada a Consulta Publica ao cadastro do Estado
de Minas Gerais ocorrido em 25/01/2012, onde consta que a empresa
emitente da nota fiscal desconsiderada pelo autuante tem Regime de
Apuracao de ICMS: Isento/Imune.

= Na Consulta a pagina da SEFAZ MG, especificamente nas informacdes
sobre a obrigatoriedade de emissdo de Nota Fiscal Eletronica constata-
se que a emitente da nota fiscal, diferentemente do que afirma a
autuada, esta obrigada a emissdo da Nota Fiscal Eletrénica desde
01/12/2010.



3. Apesar da existéncia do Protocolo ICMS 42/2009 que determina que nas
operacdes interestaduais sera obrigatorio a emissdo de nota fiscal eletronica,
entendo que conforme dispde o0 § 1° do Art. 46 da Lei Estadual 6.968/96 e o
Paragrafo Unico do Art. 415 do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto
13.640/97, esta obrigatoriedade n&o torna a nota fiscal n°® 000811, Modelo 1,
emitida pela empresa contratante da autuada, imprestavel para os fins que se
destina (acobertar a saida e ou circulacdo de mercadoria) a ponto de ser
considerada inidbnea.

Lei Estadual 6968/96:

Art. 46. Seré considerado inidéneo, fazendo prova apenas em
favor do fisco, o documento fiscal que:

| - omitir indicagdes, inclusive as necessarias a perfeita indicacao da
operacao ou prestacao;

II- ndo for o legalmente exigido para a respectiva operacdo ou
prestacdo ou quando indevidamente utilizado como documentos
fiscais;

Ill- ndo guardar os requisitos ou exigéncias regula  mentares ,
inclusive no caso de utilizacdo apds vencido o prazo de validade
determinado em legislacéo;

IV- contiver declaragéo inexata, estiver preenchido de forma ilegivel
ou contiver rasura ou emenda que lhe prejudique a clareza;

(...)

81° . Nos casos dos incisos I, Il e IV deste artigo, somente se
considerara inidbneo o documento fiscal cujas irreg ularidades
forem de tal ordem que o tornem imprestével para os fins a que
se destine.

O Art. 415 do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Dec. 13.640/97

dispde sobre a inidoneidade de documentacao fiscal, nestes termos:

Art. 415. Sera considerado inidéneo, fazendo prova apenas a favor
do fisco, o documento fiscal que:

I- omitir indicagdes, inclusive as necessarias a perfeita indicacdo da
operacao ou prestacgao;

II- ndo for o legalmente exigido para a respectiva operacdo ou
prestacdo, a exemplo de "Nota de Conferéncia", "Orcamento”,
"Pedido" e outros do género, quando indevidamente utilizado como
documentos fiscais;

[ll- ndo guardar os requisitos ou exigéncias regula  mentares,

inclusive no caso de utilizacdo apdés vencido o praz 0 de
validade previsto neste Regulamento;

IV- contiver declaracéo inexata, estiver preenchido de forma ilegivel
ou contiver rasura ou emenda que lhe prejudique a clareza;

(-.n)

Paragrafo Unico. Nos casos dos incisos |, lll e IV deste artigo,

somente sera considerado iniddneo o documento fisca | cujas



irregularidades forem de tal ordem que o tornem imp restavel
para os fins a que se destinem.

A hipoétese de inidoneidade pretendida pelo autuante € a constante do

inciso Ill acima transcrito.

Ocorre, entretanto, que referido dispositivo ndo traz em si mesmo um
regramento fechado ou absoluto. Trata-se de uma norma incompleta ou
relativa, havendo que ser analisada sempre em conjunto com o teor do § 1°

acima transcrito.

Da andlise conjunta dos dispositivos (inc.lll e § 1°), ndo ha como se
chegar a outra concluséo, sendo a de que, no caso nao existiu a inidoneidade,

denunciada na inicial.

Apesar da inobservancia da legislagcdo por parte da empresa
contratante da autuada ao emitir a nota fiscal em questdo, entendo que se a
mesma nao é inidénea, consequentemente ndo se concretizou a infracao

denunciada na inicial e neste caso o Auto de Infracdo € improcedente.

Considerando o acima relatado e tudo mais que no processo consta,
VOTO, por conhecer e negar provimento ao Recurso De Oficio interposto,

mantendo a Decisdo Singular que julgou Improcedente o Auto de Infracéo.

Sala, Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, 02 de abril de 2013

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva
Relatora
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ACORDAO Ne° 065/2013

EMENTA: ICMS - 01 (UMA) OCORRENCIA. AUTO DE
INFRACAO ORIGINADO DE TERMO DE APREENSAO DE
MERCADORIAS LAVRADO POR CONSIDERAR INIDONEA
NOTA FISCAL EMITIDA MANUALMENTE, EM VEZ DE MEIO
ELETRONICO. DESCARACTERIZADA A INIDONEIDADE DA
NOTA FISCAL POR SE PRESTAR AOS FINS DE ACOBERTAR A
OPERACAO DE CIRCULAGCAO DE MERCADORIAS, CONFORME
O DISPOSTO NO PARAGRAFO UNICO DO ART. 415 DO
REGULAMENTO DO ICMS. PRECEDENTES DO CRF/RN.
RECURSO DE OFICIO CONHECIDO E IMPROVIDO. MANTIDA
DECISAO SINGULAR. AUTO DE INFRACAO IMPROCEDENTE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Norte, a unanimidade de
votos, em conhecer e negar provimento ao Recurso De Oficio interposto para manter a
deciséo singular que Julgou o Auto de Infracdo IMPROCEDENTE.

Sala, Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, 02 de abril de 2013

Waldemar Roberto Moraes da Silva
Presidente

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva
Relatora



